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NAKRESLONA W UNE ECOLE DE THEOLOGIE: LE SAULCHOIR”
MARIE-DOMINIQUE CHENU

WPROWADZENIE

Posta¢ Marie-Dominique Chenu (1895-1990), dominikanina, jednego z
tworcow finalizowania odnowy teologii w pierwszej potowie XX stulecia, zapo-
czatkowanej w drugiej polowie XIX w. nawigzaniem i podjgciem wczesniejszego
wysitku Szkoty teologicznej w Tiibingen, a doprowadzajacej do odnowy soboro-
wej Vaticanum Secundum, nie jest z pewnoscig obca polskiemu $rodowisku teo-
logicznemu i Kosciotowi w Polsce’. O ile znane wydaja si¢ jego niektore prace,
wpisujace si¢ w Owczesny (czyli glownie pierwszej potowy XX stulecia) szeroko
zakrojony program badawczy, a poswiecone przede wszystkim badaniom natury
teologii, jej struktury oraz catego historycznego kontekstu ksztaltowania si¢ teo-
logii jako dyscypliny naukowej (w sensie arystotelesowskich kategorii racjonal-
nosci) na przestrzeni stuleci: X11 i XII1%, o tyle mato znana wydaje sie praca Che-

Ypor. M.-D. Chenu, Lud Bozy w $wiecie, Krakéw 1968; Id., Teologia materii. Cywilizacja
techniczna i duchowosé chrzescijanska, Paris 1969; Id., Wybor pism, Warszawa 1971; 1d., Wstegp do
filozofii $w. Tomasza z Akwinu, ttum. H. Rosner, Warszawa 1974; [M.-D. Chenu] J. Duquesne,
O wolnosé poszukiwan teologicznych. Rozmowy z 0. M.-D. Chenu, thum. A. Paygert, Warszawa
1977; 1d., Swiety Tomasz z Akwinu i teologia, thim. A. Ziernicki, W. Szymona OP, Krakow 1997.

2 Czy konieczne jest przypominanie wielkich tytuléw z jego dzieta? La psychologie de la foi
dans la théologie du Xllle siecle (1932), La théologie comme science au Xllle siécle (1957), Un
essai de méthode théologique au Xlle siecle (1935), Grammaire et théologie aux Xlle et Xllle
siécles (1936), La théologie au Xlle siécle (1957), L introduction a [étude de saint Thomas d Aquin
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nu: Une école de théologie: le Saulchoir®, ktora nie miata czasu w pelni przystu-
zy¢ si¢ inspiracjag w ksztaltowaniu stanu wspolczesnej koncepcji teologii, wyma-
ganej ze strony obowigzujacej aktualnie epistemologii oraz wspieranej w badaw-
czym wysitku nad opracowywaniem danych objawienia chrzescijanskiego ze
strony filozofii, rozr6znionej i autonomicznej wobec tejze teologii.

Okazje do przypomnienia, jesli nie wydobycia na §wiatlo dzienne i zaprezen-
towania polskiemu srodowisku teologicznemu owej publikacji M.-D. Chenu, sta-
nowi aktualne zapotrzebowanie ze strony teologii na filozofi¢, z jednej strony
wykraczajacej poza charakter zdecydowanie fenomenalistyczny i relatywistyczny
wspotczesnej filozofii, a z drugiej strony nie zaprzeczajacej mozliwosci poznania
obiektywnie prawdziwego (nawet jesli mozna je nadal udoskonali¢) — zapotrze-
bowanie tak dobitnie nakre$lone przez papieza Jana Pawla IT w encyklice Fides et
ratio*. W kontekscie tych aktualnych poszukiwan, zaréwno wewnatrz teologii, jak
i w tonie filozofii pomocne okaza¢ si¢ moze analityczno-Krytyczne spojrzenie
M.-D. Chenu na moment konstytutywny teologii in statu scientiae (w sensie Ary-
stotelesa), dzieta jej $redniowiecznych tworcow® ze §w. Tomaszem z Akwinu na
czele, wraz z oceng pozniejszego, nowozytnego skostnienia mysli teologicznej w
odniesieniu do uksztattowanej przez Akwinatg ,,zasady” nieustannego rozwoju
mysli teologicznej w zrozumieniu Objawienia, positkujacej si¢ odkryciami w na-
uce (jako takiej), a szczegdlnie w dyscyplinach racjonalnych. Czyzby teologia
pozbawiona wymiaru metafizycznego faktycznie nie potrafita wyj$¢ poza analize
doswiadczenia metafizycznego, a intellectus fidei nie moglby z jej pomoca po-
prawnie wyrazi¢ uniwersalnej i transcendentnej prawdy objawionej?® Czyzby

(1950), La théologie est-elle une science? (1957), Saint Thomas d Aquin et la théologie (1959),
Pour une théologie du travail (1955), Spiritualité de la matiere (1962).

8 Szkola teologii — Le Saulchoir — thum. D. K. Poza wydaniem do uzytku wewnetrznego z 1937 .
praca zostata opublikowana zaledwie dwukrotnie, jesli chodzi o tekst integralny, czyli: w j. wto-
skim: M.-D. Chenu, Le Saulchoir. Una scuola di Teologia, Casale Monferrato 1982, oraz w j. fran-
cuskim: M.-D. Chenu, Une école de théologie: le Saulchoir, w: G. Alberigo, M.-D. Chenu, E. Fouil-
loux, J.-P. Jossua, J. Ladrére, Une école de théologie: le Saulchoir, Paris 1985, s. 91-173 (wraz z
artykutami: G. Alberigo, E. Fouilloux, J. Ladrére i J.-P. Jossua). Natomiast rozdziat III, publika-
Cji 2 1937 r.: Une école de théologie: le Saulchoir, zatytutowany La théologie, zostal umieszczo-
ny w wydaniu zbiorowym prac Chenu pod nowym tytutem: La théologie au Saulchoir, czyli:
M.-D. Chenu, La Parole de Dieu (1), La foi dans ['intelligence, Paris 1964, s. 243-267.

* Por. Jan Pawet II, Encyklika Fides et ratio, 82-83. Autor encykliki Fides et ratio nakresla
oraz uzasadnia trzy postulaty kierowane wobec wspotczesnie uprawianej filozofii ze strony teologii,
a wlasciwie z perspektywy magisterium Kosciota. Sa one nastgpujace: 1) postulat osiagania pewne-
go rodzaju wymiaru mgdrosciowego filozofii, czyli ,,jako poszukiwanie ostatecznego i catosciowego
sensu zycia” (FR 81), 2) umiejetno$¢ wykazania zdolnoéci ludzkiego podmiotu do poznania prawdy
(,,chodzi o poznanie, ktore dociera do prawdy obiektywnej poprzez adaequatio rei et intellectus”,
FR 82) oraz 3) postulat filozofii o ,,zasiggu prawdziwie metafizycznym” (FR 83), to znaczy umieja-
cej ,,wyj$¢ poza dane doswiadczalne, aby w swoim poszukiwaniu prawdy odkry¢ co$ absolutnego,
ostatecznego, fundamentalnego” (FR 83).

% Eudes Rigaud, Aleksander z Halles, $w. Albert Wielki, §w. Bonawentura i inni.

® Por. ibidem.
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filozofia faktycznie wyczerpywata swoje poszukiwania na zagadnieniu zapytania,
w jaki sposob cztowiek rozumie i wyraza rzeczywistos¢, a nie probowata ustalic,
czy rozum jest w stanie odkryé jej istote?’ Wydaje si¢ wigc, ze wobec tego pew-
nego rodzaju kryzysu w ocenie Autora Fides et ratio, dotykajacego dos¢ rozle-
glych obszarow filozofii, zbawienna w jego przezwycigzeniu moze okazac sig
teologia ze wzgledu na wigcej niz przekonanie, ze ludzki jezyk potrafi wyrazi¢ w
sposob uniwersalny rzeczywisto$¢ Boska i transcendentng®. Prezentacja mysli
krytycznej Chenu, zawartej w rozdziale IV publikacji Szkofa teologiczna: Le
Saulchoir®, a dotyczacej miejsca i roli filozofii w teologicznym uzyskiwaniu zro-
zumienia Objawienia, moze wiec wzbogaci¢ rozumienie wspodtczesnego zapo-
trzebowania ze strony teologii na racjonalnos$¢ petniejsza niz ,,po-nowozytna” czy
postmodernistyczna (w uproszczeniu)'®, a pobudzi¢ nowe poszukiwania wewnatrz
filozofii, starajacej si¢ wypracowac rozum pluralistyczny, wielopostaciowy i wie-
lowymiarowy, nie ograniczajacy si¢ do zamknietych racjonalnosci'’,

W niniejszym artykule poddamy krytycznej analizie zaprezentowana przez
M.-D. Chenu role filozofii w teologicznym poszukiwaniu zrozumienia Objawie-
nia wraz z jego oceng nowozytnej deformacji mysli teologicznej w stosunku do
koncepcji teologii jako wiary in statu scientiae Akwinaty™. Zatem, wpierw zapre-
zentujemy, nakreslong przez Chenu, wzajemng relacje obu dyscyplin wraz z pro-
ba ukazania aktualno$ci tego zasadniczego stosunku teologii wobec filozofii, kto-
ry nie zmienit si¢, pomimo nowozytnego (XVI-XIX w.) skostnienia teologii w jej
formie metafizyki Boskiego Bytu. Nastepnie zaprezentujemy analize¢ stosunku
filozofii tomistycznej do scholastyki barokowej, wykazujac réwniez dydaktycz-
no-praktyczne tresci analiz Chenu wobec wspotczesnie ksztalttowanej problema-
tyki filozoficznej oraz mysli teologicznej. Wreszcie podejmiemy krytyczng pre-
zentacj¢ analizy Chenu relacji filozofii scholastycznej do filozofii wspolczesne;,
starajac si¢ wydoby¢ inspiracje wspolczesnych poszukiwan badawczych w tonie
filozofii (jako takiej) oraz ukazemy aktualno$¢ powracania do principiow dyscy-
pliny racjonalnej (w przypadku filozofii), problemow przez nig postawionych, w
celu odnajdywania nowych postrzezen rzeczywistosci oraz konceptow jako in-
strumentdw jej opisu i rozumienia, pomocnych nauce teologicznej w uzyskiwaniu
(z)rozumienia objawienia Stowa, objawionego w dziejach™.

" Por. ibidem.

®Por. FR 84.

® Tum. D.K.

© por. T. Buksifiski, Dwa rozumy filozofii, w: Rozumnosé i racjonalnosé, T. Buksifski (red.),
Poznan 1997, s. 166-196.

1 por. ibidem, s. 199-202.

12 W podziale etapow ponizszej refleksji przyjeli$my zastosowany przez Chenu podzial zagad-
nien dotyczacych filozofii w jej odniesieniu do teologii.

13 Chodzitoby o arystotelesowski optymizm (niedostatecznie jasno rozwinigtego przekonania)
poznawalnosci przyrody; bylaby ona petna idei, jakie ludzki podmiot moze z niej wydoby¢, oraz
przyczyn, nad ktorymi moze zapanowaé (por. M.-D. Chenu, Swiety Tomasz z Akwinu. .., s. 148-149).
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1. STOSUNEK DYSCYPLIN: TEOLOGII | FILOZOFII

Punkt wyjscia rozwazan Chenu, dotyczacych stosunku filozofii i teologii,
stanowi fakt nienaturalnego traktowania: metafizyki, teodycei i teologii jako
pewnego naukowego ciggu (w powyzszej kolejnosci). Stosunek teologii i filozofii
jako oddzielnych dyscyplin jest tymczasem do$¢ wyraznie zaznaczony. ,,Swiaty™:
teologii i filozofii wykazuja i stanowia nie tylko inne zasady/porzadki intelligibil-
ne, lecz takze ro6znicuja si¢ porzadkiem racjonalnosci i klasyfikacja nauk. Zacho-
dzi miedzy nimi metodologiczne réznicowanie si¢ obu dyscyplin**. Wykazuja one
nie tylko pedagogiczny brak ciggtosci pod wzgledem studiow (naukowych), lecz
réwniez obiektywna nieciaglosc, nie zezwalajacg np. na przechodzenie bez meto-
dologicznego konfliktu z metafizyki do teologii*>. Wtaénie owa metodologiczna
blisko$¢ dyscyplin moze powodowa¢, zdaniem Chenu, potraktowanie cyklu filo-
zofii i teologii (w programie studiow teologicznych) jako dwoch ,fakultetow” w
ostatecznie jednej formacji. W takim przypadku filozofia przeobraza si¢ w prope-
deutyke teologii, tracac jednoczes$nie autonomig, ktorej faktycznie nie powinna
si¢ zrzekaé, pozostajac calkowicie niezalezng, autonomiczng dyscyplina. Logicz-
ne wydaje si¢ wigc takie uorganizowanie teologii i filozofii, w sensie pewnego
rodzaju ich przyporzadkowania sobie, ktore stanowitoby konsekwencje powola-
nia religijnego, scalajacego zycie powotanego, poczawszy od formacji intelektu-
alnej, zesrodkowanej na religijnej kontemplacji, zasilanej jednocze$nie przez teo-
logi¢ i ja pozywiajaca. W takim pedagogicznym uorganizowaniu filozofia stano-
wi pewna cze$¢ catosci w sensie jej sSredniowiecznego przyporzadkowania w sto-
sunku do teologii, okre§lonego jako ancilla theologiae.

Powyzsze odniesienie si¢ do $w. Tomasza z Akwinu wraz z sensem precy-
zyjnym, jaki przybiera okreslenie/termin ancilla theologiae w systemie, uksztat-
towanym na autonomicznosci porzadku racjonalnego, zdaniem Chenu jest ko-
nieczne, poniewaz chociaz filozofia uzyskata autonomi¢ w mysli chrzescijanskiej,
to jednak zdarza sie, ze traktuje si¢ ja jako ,tradycj¢”. Tymczasem w filozofii nie
ma zadnej ,,tradycji” w sensie wlasciwym tego terminu, gdyz ,.tradycja” ma swoj
sens oraz warto$¢ jedynie w odniesieniu do wiary czy $wiatla wiary, poza ktérym
pozostaje jedynie zatozeniem. Zanim filozofia odda ustugi nauce teologicznej,
rozum ma swoj przedmiot [badan/zainteresowan] oraz swe zasady/principia. Na-
wet kiedy poszukiwanie przyczyn najwyzszych prowadzi go droga poznania ana-
logicznego az do misterium transcendentaliow, to ma on wystarczajaco z czego

14 Por. M.-D. Chenu, Une école de théologie: le Saulchoir, w: G. Alberigo, M.-D. Chenu,
E. Fouilloux, J.-P. Jossua, J. Ladriére, op.cit., s. 151.

1% Na wicksza uwage, niz jedynie na zasygnalizowanie, zastuguje uwaga Chenu o roznej kon-
cepcji stosunku wiary i rozumu w XIII stuleciu, rozrézniajacej Owczesnie augustiandw od tomistow.
Chociaz augustianie, w zgodzie z ich doktryng natury i taski, odmawiali rozumowi ostatecznej
zwartosci, to jednak nie popetniali bledu potraktowania/traktowania elementéw filozoficznych na
sposdb teologiczny.
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ukonstytuowac sobie porzadek wiedzy, z jego instrumentami badawczymi i me-
todami, na ktorego szczycie znajduje si¢ filozofia. Filozofia wykazuje wartos¢
(naukowa) w sensie posiadania przedmiotu swych badan, dajacego si¢ uporzad-
kowa¢, usystematyzowac. Wykazuje ona rowniez wartos¢ naukowa i ludzka, be-
dac podporzadkowana w ekonomii studiowania wizji teologicznej rzeczywistosci
$wiata i czlowieka. Stanowi ona takze prawdziwg warto$¢ duchowa, nie tylko
bowiem ,,wytwarza” instrumenty poznawcze, lecz takze rozwija w sobie pewng
kulture. Tak wiec fakultet filozoficzny (w ramach uniwersytetu jako o$rodka nau-
kowych badan i struktury ich uorganizowania) zawiera dziedzine zwarta, gdyz
metoda filozoficzna zardwno ogodlna, jak i poszczego6lne, jest zwarta. Fakt ten wy-
twarza pewien pluralizm metodologiczny w jednoSci tej samej wiedzy/mgdrosci
teologicznej. Jednak, zdaniem Chenu, jest to juz zagadnienie/problem statusu filo-
zofii w chrzescijanstwie. Wazna okazuje si¢ owa autonomia metod racjonalnych
(filozoficznych, historycznych itd.) wewnatrz samej mysli chrzescijanskiej. Ideal-
ny przyktad stanowi Summa contra gentiles Akwinaty™. Dystansuje si¢ ona od
XIX-wiecznych ,,apologetow”, nadto blednie klasyfikujacych si¢ jako ,,tradycyj-
ni”, blokujac si¢ na opozycji rozumu i wiary, tak jakby chodzito o dwa $wiaty,
wzgledem siebie zewnetrzne, ktorych zgodnos$¢ probowano by wykaza¢. Chociaz
mozna by jeszcze zrozumie¢ zmaganie tejze XIX-wiecznej apologetyki z deizmem
filozoficznym i1 O$wieceniem (XVIII w.), to jednak zrédlo nieszcze$cia zawarte
jest w zewngtrznos$ci, jaka narzucata owa apologetyka, tak jakby chrzescijanin
uprawiajacy filozofie przestawat by¢ cztowiekiem wierzacym, a filozof chrzesci-
janski nie mogt by¢ filozofem (jako takim).

Osadzenie punktu widzenia stosunku teologii wobec filozofii w perspektywie
Akwinaty pozwala Chenu oceni¢ jako nienaturalne XIX-wieczne przeciwstawie-
nie wiary i rozumu z wezesniejszym (XVI-XIX w.) narastaniem owej separacji,
uniemozliwiajacej przeciez uprawomocnienie pracy rozumowej wewnatrz mysli
chrzescijanskiej. Tymczasem w sensie $redniowiecznym (X111 w.) teologia jest
maqdroscig, czyli takg madroscig, ktorej sama transcendencja wzbrania jakikol-
wiek udzial w konstrukcji dyscyplin racjonalnych. Teologia bowiem nie znajduje
si¢ na szczycie dyscyplin naukowych; jej miejsce jest poza porzadkiem poznaw-
czym z racji tego, ze za przyczyng wiary jest umiejscowiona ona w ,,wiedzy Bo-
ga”. Oznacza to, ze teolog nie nosi w sobie ani filozofii, ani fizyki czy metafizyki,
ani tez polityki, socjologii czy ekonomii. Nie ma bowiem ciggtosci pod wzgledem
naukowym miedzy tymi dyscyplinami. Jednak paradoksalnie wewnatrz jednej
jedynej i absolutnej mgdrosci wiary znajduja si¢ cze$ciowe i wzgledne ,,prawdy”

16 Zagadnienie powstania Summa contra gentiles Akwinaty podejmuje M.-D. Chenu szerzej
w pracach: Swiety Tomasz z Akwinu..., s. 88-96). Chenu zwraca uwage na historyczny kontekst
ksztaltowania si¢ dzieta, czyli kolejne etapy przenikania awerroizmu w $wiat chrzescijanski
(a zwlaszcza w jego gtéwne osrodki: Rzym w 1256 r. i Paryz w 1258 r.), ktdry pozwala rozpoznaé
Contra gentiles jako obrong catego korpusu mysli chrze$cijanskiej przez naukows, grecko-arabska
koncepcja $wiata, przedstawiang owczesnie Zachodowi (por. ibidem, s. 92).
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w porzadku danych, ktory to porzadek ma swa procedure (naukowego) odkrycia,
obserwacji i udowadniania/dowodzenia, swg strukture, swe przyczyny najwyzsze,
zasady/principia, a takze swa ,,madros$¢”. Jezeli wiec taki jest status filozofii i
jezeli teologia zapewnia metodologicznie nienaruszalng spontaniczno$¢ umyshu,
podtrzymujac jednoczes$nie jego zainteresowanie, tak wicc filozofia okazuje si¢
poszukiwaniem, badaniem prawdziwym i osobistym dochodzeniem do odkrycia,
wykrycia czego$ przeczuwanego. Nie jest wiec ona zbiorem przestanek i konklu-
zji, utozonych w sposob logiczny, zbiorem skonstruowanym a priori wedlug za-
sady otrzymywanej w sposob gotowy. Wiasnie w tym sensie filozofia stanowi
philosophia perennis®’.

W taki dos¢ prosty sposob, za pomocg badania kontekstu historycznego (wy-
korzystujac metode historyczng), Chenu rozgranicza kompetencje i zakres teolo-
gii od filozofii jako dyscypliny racjonalnej. Okazuje si¢, ze okreslenie philo-
sophia perennis moze nie tyle wzbudza¢ niejasnosci, ile by¢ btednie przypisywa-
ne pewnej koncepcji teologii, ktora przez sam ten fakt wykazuje btad swej we-
wnetrznej struktury. Konieczne okazuje si¢ odniesienie do prawdziwej philo-
sophia perennis, zdefiniowanej przez Platona®®, a chrzescijanstwu przekazanej
przez $w. Augustyna. Kiedy siega po nig teolog, to jedynie z powodu domagania
si¢ koniecznosci i statoéci racjonalnej podstawy wiary (praeambula fidei)™.

2. FILOZOFIA TOMISTYCZNA | SCHOLASTYKA ,,BAROKOWA”

Akwinatowska koncepcja teologii przyznaje rozumowi/racjonalnosci central-
ne miejsce. W pewnym sensie mozna by okresli¢, ze wybiera ona z problematyki
i bogatych osiagnig¢ filozofii te ,,koncepcje” i mozliwosci opisu rzeczywistosci
Swiata 1 cztowieka, ktore sa jej przydatne w uzyskiwaniu nie tyle ,,petniejszego”,
ile uwspolczesnionego rozumienia objawienia chrzescijanskiego®. W pewnym
sensie koncepcja teologii jako wiary in statu scientiae, dzieta Alberta Wielkiego i
Tomasza z Akwinu, positkujac si¢ filozofia, ksztattuje ,,swoja” posta¢ filozofii,
bedacg ancilla theologiae oraz noszacg miano tego zwigzania sie z Tomaszowym

Y Przypomnijmy za M.-D. Chenu, okreslenie philosophia perennis zawdzigcza swe powstanie
i pochodzi od A. Strechusa, filozofa wloskiego odrodzenia, ktory pragnat potaczyé w tym epitecie:
teizm padwianski ze scholastyka $redniowieczna, por. ibidem, s. 154.

8 por. Platon, Teajtet, 176 a-b.

9 Por. M.-D. Chenu, Une école de théologie..., s. 155.

2 Dodajmy, w tym sensie Chenu postuluje pewnego rodzaju koncepcje teologii jako interpre-
tacji migdzy nieustannie nowa i nieustannie ponawiang ,.interpretacja” Stowa objawionego w dzie-
jach, dzigki krytycznej wspotzalezno$ci migdzy dodwiadczeniem chrzescijanskim ,,fundamental-
nym” (Tradycja) i do§wiadczeniem historycznym wspoétczesnosci. Por. np. C. Geffré, Le réalisme
de l'incarnation dans la théologie du pere M.-D. Chenu, ,,Revue des Sciences Philosophique et
Théologique” 69 (1985), s. 388-399, D. Kubicki, Logika i realizm wecielenia, ,,Chrze$ijanin w
Swiecie”, Zeszyty OdiSS 2 (201), 1995, s. 3-12.
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ksztattem refleksji nad objawieniem chrzescijanskiej, czyli filozofii tomistycznej.
Zawiera ona te elementy problematyki filozoficznej oraz konstrukcje modeli my-
Slowych, ktore okazuja sie niezbedne i pomocne w pracy teologicznej w opraco-
wywaniu danych objawienia. Jednak Akwinatowska koncepcja teologii ulegta
pewnego rodzaju ,,blokadzie” w mozliwosci czynienia refleksji nad objawieniem,
spowodowanej nominalizmem. Z uplywem czasu stata si¢ ,teologiag nominali-
styczng”, ktorej formalizm ideologiczny, potagnostycyzm oraz zewnetrznosé reli-
gijna zniszczyly realizm nadprzyrodzony, zawarty w koncepcji ewangelicznej
taski, usprawiedliwienia czy skutecznosci sakramentalnej. Teologia w takiej po-
staci nie byla w stanie rozpozna¢ pojawiajacego si¢ na przetomie XV i XVI stule-
cia renesansu, naznaczonego humanizmem Erazma z Rotterdamu oraz istotnymi
rewolucjami: religijng Lutra, naukowa Galileusza i filozoficzng Kartezjusza. Dal-
szego skostnienia tej ,,zblokowanej” juz postaci teologii na wydarzajacy si¢ Swiat
w jego realizmie dopehita kontrowersja z reformag luteranska Kosciota. Wytwo-
rzyta ona w niej struktur¢ oparta na pewnym ,,anty” wobec luteranskiej koncepcji
objawienia i wiary. Tak wiec dokonalo si¢ w teologii przesunigcie wewngtrznej
struktury. Nie miata juz ona cech koncepcji Tomasza z Akwinu, o ile bowiem w
koncepciji teologii Akwinaty Pismo Swicte i Tradycja byly rozpoznane jako ,,da-
ne” (objawione) z przeznaczeniem do naukowego (racjonalnego i rozumowego?)
badania, poznania i ,,milowania” dla nich samychzz, o tyle w ,,teologii barokowe;j”
Biblia okazywata si¢ potrzebna jedynie po to, aby udziela¢ argumentéw nauczy-
cielom Szkoty i potwierdza¢/dowodzi¢ poprawnos¢ konkluzji wywodzonych za
pomoca dedukcji z metafizycznych tez o Boskim Absolucie. W sumie teza teolo-
giczna nabrala trojstopniowego schematu: probatur ex Scriptura, probatur ex
Traditione, probatur ex Ratione, stajac si¢ kompromisem mig¢dzy teologig pozy-
tywna i teologia spekulatywna®®. W sumie wigc teologia uprawiana miedzy X VI a
XIX stuleciem (w uproszczeniu), czyli az do pierwszych prob odnowy tej teologii
przez Szkote w Tybindze (Tiibingen — Niemcy)®, nie bedac w sensie metodolo-
gicznym teologia, leCz pewnego rodzaju metafizykq Boskiego Bytu, nie mogla nie
wywotywaé krytycznej reakcji ze strony innych dyscyplin racjonalnych, a
zwlaszcza filozofii. Fakt ten wydaje si¢ zrozumialy, gdyz utrata rownowagi w
wewngtrznej strukturze teologii nie moglta nie spowodowac przesunigcia takiej

21 por. T. Buksifiski, op.cit., s. 1562—158.

22 przy czym wszystkie pozniejsze, a wiec wtorne wobec owych ,,danych”, spekulacje bytyby
daremne, jezeli nie zmierzatyby w kierunku ich lepszego poznania we wszystkich zasobach religij-
nej inteligibilno$ci, por. M.-D. Chenu, Une école de théologie..., s. 132.

2 por. ibidem, s. 133.

2 Por. szerzej opisane dzielo Szkoty w Tybindze (XIX stulecie) w odnowie éwczesnie upra-
wianej teologii: M.-D. Chenu, Une école de teologie..., s. 142, 169. W innych publikacjach Chenu
na uwage zastuguja nastgpujace fragmenty prac: M.-D. Chenu, Position de la théologie, w: La Pa-
role de Dieu (I). La Foi dans l'intelligence, Paris 1964, s. 122. 132-137.
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»teologii” na miejsce innych dyscyplin, ktorych przywlaszczenie nie mogto z
kolei nie wywota¢ przesunigcia innych dyscyplin, a przynajmniej ich reakcji.

W tak zarysowanym przez siebie kontekscie, M.-D. Chenu podnosi problem
philosophia perennis, ktora pod patronatem Leibnitza naznaczyla wspolczesng
scholastyke. Scholastyka ta usituje bowiem zdefiniowac intelligibilno$¢ wytacz-
nie w postaci racjonalnej; intelligibilny jest koncept, ktory analizuje si¢ i przypi-
suje si¢ samemu sobie, natomiast wi¢z z realnoscig oraz jej wewngtrzng strukturg
jest wyobrazona jako potaczenie konceptow. W efekcie caty wysilek mysli jest
ukierunkowany na mozliwe i jego logiczng zgodnos¢. W takiej perspektywie
prawdziwe jest to, co jest ujmowalne w koncept. W konsekwencji poszukiwanie
prawdy i praca nauki (jako takiej) polega na przywiedzeniu kazdej propozy-
cji/zatozenia do koniecznosci logicznej tozsamosci; chodzi wigc zarbwno o praw-
dy konieczne, ktore muszg by¢ w ten sposob udowodnione, jak i o prawdy jed-
nostkowe i przypadkowe, ktorych racjonalno$¢ musi zosta¢ osiggnigta przez defi-
nicje adekwatna przedmiotowiZS. Tak wiec usuwajac wszelki element zmienno$ci
oraz nie zwigzujac si¢ z problemami istnienia, dziatania, jednostki (jako podmiotu
ludzkiego), stawania si¢ oraz czasu jest sie zamknigtym w pewnej filozofii istoty,
gdzie nie tyle dochodzi do glosu, co przede wszystkim liczy si¢ kOniecznos$¢,
uniwersalnos¢ itd., a wigc to, co ogdlne, powszechne, a takze stosunek idealny i
staly. Abstrakcja staje si¢ wigc miarg intelligibilno$ci, a metafizyka tylko pewna
nauka, bardziej abstrakcyjng od innych, tak jakby bycie/istnienie stanowito jesz-
cze istotg. Jest wiec zrozumiale, ze wobec takich poczatkowych zalozen filozofia
przybiera charakter wyjatkowo dedukcyjny, znajdujac swa doskonato$¢ w ,,sys-
temie”, czyli pewnego rodzaju porzadku definicji i konkluzji, gdzie nie-racjonalne
jest albo podejrzane, albo ,,pogardzane” jako nie-intelligibilne.

W ocenie Chenu wlasnie taka filozofia przenikngta do tomizmu, a jednocze-
$nie do rationes studiorum, co znalazto swoj wyraz w postaci podrecznikow
J. C. Wolffa®®, blednie uwazanych za najlepszy wytwoér tomizmu. W odniesieniu
do powyzej nakreslonego projektu filozofii, mentalnos¢ tej philosophia perennis
wyeliminowata prace filozoficzna, sens misterium oraz smak poszukiwan az po t¢
zdolnos$¢ umystowego zdziwienia, ktora utrzymuje umyst otwarty na wszelki pro-
ces postepu, nieustannego (w sensie dalszego) rozwoju. W konsekwencji ta swe-
go rodzaju ,,ontologia”, gdyz tak Chenu klasyfikuje scholastyke ,,barokowg”, or-
ganizuje si¢ wedtug koncepcji trzeciego stopnia abstrakcji, gdzie metafizyka traci
swa mozno$¢ kontemplacji, znajdujac pierwsze zasady w naukowej dedukcji,
teodycea za$ sprowadza si¢ do systemu dowodow fizykalnych, pozbawionych
transcendencji czy duchowosci, a takze wartosci religijnych — podobnie jak argu-

% Zasada racji ostatecznej, jako wyrazenie ideatu analizy ogélnej/powszechnej, jest sama w
sobie redukowalna do wymagania identycznos$ci logicznej, ostatecznie sprowadzajac si¢ do zasady
sprzecznosci.

% por, np. J. 1. Saranyana, J. L. Illianes, Historia teologii, thum. P. Rak, Krakéw 1997, s. 331-332.
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menty deistow z XVIII stulecia. W praktyce oznacza to, ze formalizm logiczny
przezwycieza tak bardzo charakterystyczny dla ludzkiego umystu zmyst poszu-
kiwania, czyli umystowg ciekawo$¢, a sredniowieczna forma ,,dysputy” przybiera
posta¢ ¢wiczen scholastycznych. Nie powinno wiec budzi¢ zdziwienia, ze schola-
styka w tej ,,barokowe;j” postaci spotkata si¢ z krytykg Kanta. Zdaniem Chenu nie
chodzitoby zatem o odrzucenie scholastyki jako takiej, lecz rozréznienie jej bted-
nej 1 karykaturalnej postaci od jej ksztattu poprawnego. Postuluje on konieczno$é
swoistego oczyszczenia teologii ze scholastyki ,,barokowej”. Jednak zauwaza, iz
krytyka Kanta okazala si¢ niewystarczajaca ze wzgledu na przetrwanie owej ,,t0-
mistycznej” ontologii w miejscach, ktore nie zostaty poddane tejze krytyce. Zda-
niem Chenu pomocne w jej calkowitym przezwyci¢zeniu mogloby okazaé sie
odnalezienie pewnego dobrodziejstwa spekulacji/rozumowania®’. Problem ten
podejmuje, rozwazajac relacj¢ filozofii scholastycznej i filozofii wspotczesne;j.

3. FILOZOFIA UPRAWIANA WSPOLCZESNIE A FILOZOFIA SCHOLASTYCZNA

Zdaniem M.-D. Chenu zrozumienie przyczyn rozerwania ,,ciggtosci” rozwoju
mysli zachodniej, jakie nastapito/wyrazito si¢ w przeciwstawieniu filozofii scho-
lastycznej i filozofii (jej) wspdlczesnej, moze dopomde w przywroceniu filozofii
jej wihasciwej roli 1 spetnianego zadania. Chodziloby zatem o wydobycie filozofii
z pewnego rodzaju obiektywizmu pozytywistycznego. Chenu zwraca uwage na
fakt, ze wystgpujacy rozdziat miedzy filozofia scholastyczng a filozofia (jej)
wspoliczesng sprawia, iz doktryny Szkoty tomistycznej znajduja si¢ poza wspot-
czesng kulturg filozoficzng, gdy tymczasem pierwotny tomizm nie zrywal catko-
wicie kontaktu z mysla sobie dwczesnie wspotczesng, zwlaszcza podczas swego
pierwszego pojawienia si¢. I tak np., kiedy XIII-wieczni paryscy humanisci
»wzgardzali” scholastyka, to wypominali ja 6wczesnym ,,modernistom”, a wigc
nominalistom, oraz ich zwigzkowi ze ,,starozytnymi”, czyli tomistom i skoty-
stom®. Sprawa pozniejszego stosunku dominikanskich teologéw do renesansu
przetomu stuleci: XV i XVI wigze si¢ w ocenie Chenu z ich brakiem uwrazliwie-
nia na trzy owczesnie nowe dazenia filozoficzne: 1) pragnienie odnalezienia au-
tentycznej mysli Arystotelesa®, 2) podziw dla Platona, dwcze$nie na nowo odkry-
tego, oraz (3) checi nadania filozofii religijnego wymiaru. Perspektywa historycz-
na ukazuje jednoznacznie, ze XVI-wieczna Szkota tomistyczna zagubita swa mi-
sje wprost proporcjonalnie do oporu, jaki stawita/stawiata 6wczesnemu sobie re-
nesansowi — zamiast go podja¢, nadajac mu pewien duchowy kierunek, podobnie

27 Chenu wskazuje na wyniki badan wspdlczesnego sobie dominikanskiego teologa, Rousselota:
R. P. Rousselot, L Intellectualisme de saint Thomas, Paris 1910 [1936 ] (por. M.-D. Chenu, Une
école de théologie..., s. 157).

2 por. ibidem, s. 155.

2 Chenu wskazuje na Kajetana jako na przedstawiciela tego nurtu.
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jak to uczynit §w. Tomasz z Akwinu wobec XIII-wiecznego renesansu, w ktorym
pojawila sie filozofia grecka pod postacia arystotelesowskafo. Swiat nowozytny
byl bowiem naznaczony znamieniem nowosci, nie mniejszym niz owy przetom
wiekéw: XII i XIII. Jednak tutaj renesans dokonal przeksztalcenia zaré6wno po-
stawy kulturowej, jak i ukrytych intuicji filozoficznych. Chodzitoby o wyksztat-
cenie si¢ nowozytnej koncepcji nauki oraz jej dominacje¢ w podwojnej postaci:
albo w przypisaniu matematyce poczesnej roli i znaczenia, albo w pojawieniu si¢
1 uksztaltowaniu tzw. nauk eksperymentalnych. W sumie pojawily si¢ nowe typy
intelligibilnosci (Leonardo da Vinci, Kopernik, Galileusz, a zwlaszcza Kartezjusz),
ktorym przeciwstawila si¢ nauka w sensie Arystotelesa. Krytyka matematyzmu
kartezjanskiego oraz empiryzmu Bacona ze strony ,,renesansowych” (czyli XVI-
wiecznych) uczniow Akwinaty, kurczowo trzymajacych si¢ koncepcji nauki Stagi-
ryty, sprawily odrzucenie przez nich nie tylko ,,nowego $wiata”, otwierajacego si¢
dla nauki (jako takiej), lecz takze dla samej mysli (ludzkiej) w jej rozwoju’.

Chenu wykazuje, ze niespdjnos¢ miedzy ,.sredniowiecznymi” i ,,wspolcze-
snymi” w renesansie przetomu XV i XVI w. zawierata nadto w sobie jeszcze
wigksze zagrozenie rozdzialu, ktére tym razem dotykato samych korzeni zycia
umystowego. Chodzi o fakt, ze krytyka kantowska otwarta drogg idealizmowi,
wpisanemu juz w metodzie kartezjanskiej. Jednak niezaangazowanie si¢ ,,Sre-
dniowiecznych”, wpierw jakby zdezorientowanych owg istng rewolucja koperni-
kanska w filozofii, w konflikcie migdzy realizmem a idealizmem mozna — zda-
niem Chenu — odczyta¢ jako do$¢ szczesliwy przypadek, ktorego owoce mogly
by¢ zebrane dopiero w pierwszej potowie XX stulecia. Zatem, chociaz poczatki
nowozytnosci uznaly tomizm za ubogi, to jednak ,,sredniowieczni” starali si¢ za-
chowac¢ pozycje, nie tylko bronigc sie, ale takze poglebiajac swe wlasne zasa-
dy/principia. I cho¢ taka postawe mozna by scharakteryzowaé jako obsesj¢ epi-
stemologii, to przynajmniej tkwili wobec sytuacji problemu, nie angazujac si¢ w
jego rozwigzanie. Ostatecznie w zmienionej sytuacji epistemologiczno-
filozoficznej XX stulecia mogg swobodnie przej$¢ ponad ,,zdobyczami” niemieC-
kiego idealizmu. Jednocze$nie, chociaz tomizm nie potrafil rozpozna¢ w augusty-
nizmie kartezjanskim uwagi skierowanej na podmiot oraz bogactwa refleksji,
ktorg wszakze jego wiasna tradycja pozwalata mu rozpoznaé, to jednak XX-
-wieczni tomisci uwazali, ze ich filozofia, znajaca przez metod¢ prawdziwie kry-
tyczng warto$¢ poznania rzeczy, pozwala zbada¢ $wiat refleksji w jego we-
wngtrznosci 1 utworzy¢ z niego topologie metafizyczng. W ten sposob filozofia
bycia jest jednoczesnie filozofig umystu. W sumie zaréwno w czasie apogeum,

%0 Nalezatoby jednocze$nie zaznaczyé, ze 6w XIlI-wieczny renesans filozofii greckiej pod po-
stacig arystotelesowska nie stanowil jedynie wejscia/odkrycia Stagiryty, ktore rozegralo si¢ ze
wzgledu na ciekawo$¢ intelektualng kilku teoretykow. Chenu zwraca uwage na wazniejsze znacze-
nie owego przelomu. Chodzitlo bowiem woéwczas o okreslenie statusu ludzkiego rozumu/racjonal-
nosci w chrzescijanstwie, por. ibidem, s. 106.

¥ M.-D. Chenu uwaza, ze daremne jest usitowanie naprawienia tego bledu, ibidem, s. 159.
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jak 1 zmierzchu idealizmu w pierwszej potowie XX stulecia, tomizm zdotat od-
nowi¢ nosnos$¢ duchowa swej ,,filozofii”, wykorzystujac do tego dowartosciowa-
nie ze strony historykow pewnych pierwotnych zrodel, zbyt niedocenianych, oraz
korzystajac z oczyszczenia racjonalizmu Wolffowego, dosiegnigtego przez kryty-
ke kantowska. Wyczuwajac bardziej zywo nieredukowalng oryginalno$¢ poczat-
kow mysli metafizycznej, tomizm rozpoznaje w przyzwoleniu bycia, catkiem cos$
innego niz wytlumaczenie naukowe, bardziej abstrakcyjne niz wszystkie inne.
Skoro bowiem owa ,,madro$¢” pozostaje w przedtuzeniu poznania §wiata mate-
rialnego (Arystoteles), zawiera wiec w sobie wymiar czysto duchowy, ktorego
fundamentem jest poznanie ludzkiego umystu i jego wolnosci (§w. Augustyn,
Denys). Nadto — zdaniem Chenu — ten sam ruch prowadzi tomizm na spotkanie
jeszcze innej dziedziny, gdzie racjonalistyczna ,,scholastyka” Wolffa mogta wy-
wolaé jedno wigcej rozerwanie z ,,nowozytnoscia”, czyli z 6wczesnymi moderni-
stami. Swiat historii otworzyt si¢ dla filozofa: chodzi nie tyle o nowy podbéj, ile o
problematyke XIX-wieczng, polegajaca na uswiadomieniu rzeczywistosci czasu,
podtrzymujacej wiele inicjatyw filozoficznych. Wtasnie na ustugach tej perspek-
tywy znajduje si¢ w tomizmie bogactwo $rodkoéw solidarnych tej filozofii my-
$li/ducha ludzkiego podmiotu, wzrastajacych w nim dzieki fizykalizmowi arysto-
telesowskiemu, przesigknigciu chrzescijanstwem i antropologig $w. Augustyna.
Takie sa w ocenie Chenu szanse tomizmu wobec wspolczesnosci, ktory z takim
wewnetrznym bogactwem moze nie tyle zaprezentowac si¢ mysli wspotczesnej,
ile rowniez wiele jej zaoferowac.

Konkluzja

Niewatpliwy walor zawieraja idee M.-D. Chenu w dzielku teologicznym:
Une école de théologie: le Saulchoir, ktore ujrzato $wiatto dzienne w 1937 r.
w niewielkim naktadzie oraz z przeznaczeniem do uzytku wewnetrznego. Pozwa-
laja one przynajmniej na nowo spojrze¢ na (z)realizowana (?) odnowe teologii
wraz z jej aktualnym miejscem w gronie dyscyplin naukowych, uprawianych
wspotczesnie. Istotne okazuje si¢ sigganie teologii po pomoc filozofii w spetnia-
niu jej zadania: opracowywania danych objawienia chrzescijanskiego. W takim
sensie nalezy rozumie¢ apel Autora Fides et ratio, kierowany w strong wspotcze-
snego $rodowiska filozoficznego. Wydaje si¢ on lepiej rozumiany w kontekscie
powyzszej refleksji nad analizg Chenu relacji teologii i filozofii w Akwinatow-
skiej koncepcji teologii jako wiary in statu scientiae wraz z po6zniejszg ewolucja
teologii i filozofii oraz ich zwigzku. Jednak bliska przysztos¢ okaze, na ile nie-
utracona racjonalnosé scholastyki (w jej pozytywnym, Sredniowiecznym znacze-
niu) zdota przywroci¢ racjonalnos¢ i rozumnos$¢ w ich catosci, by¢ moze pod inng
postacia, np. rozumu pluralistycznego, wielopostaciowego i nieograniczonego do
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zamknigtych racjonalno$ci®, po nowozytnoé¢, ktora jak si¢ okazuje, utracita, a
nie przymnozyta racjonalnosci. Czyzby zatem glos Autora encykliki Fides et ra-
tio stanowil jednoczesnie apel o filozofi¢ nawigzujaca do swych fundamentow,
potozonych przez filozofie grecka?

Nota o Autorze: ks. dr DomINIK KuBICKI — absolwent Université de Sciences Humaines w Stras-
burgu oraz Uniwersytetu im. Mikolaja Kopernika w Toruniu. W badaniach podejmuje tematyke
teologiczno-filozoficzna.

Stowa kluczowe: teologia, filozofia, hermeneutyka, tomizm, neoscholastyka, postmodernizm, To-
masz z Akwinu.

%2 por. T. Buksinski, op.cit., s. 199-202.



